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OBCINA LOSKA DOLINA

Cesta Notranjskega odreda 2, 1386 Stari trg pri Lozu, tel.: 01 70 50 670, fax.: 01 70 50 680, e- posta: obcina@loskadolina.si

ZAPISNIK

17. redne seje Obcinskega sveta Obcine LosSka dolina, ki je bila 10. 02. 2022 s pricetkom
ob 18. uri v sejni sobi Ob¢ine Loska dolina.

PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA:

Lojze Skulj

Janja Urbiha
Stanislav Sterle
Romana Zakrajsek
Vojko Mlakar

agrwONE

OSTALI PRISOTNI:

1. Obcinska uprava:
Bogdan Zevnik, Danica Zrim, Lidija Novak, Nina Komidar Sraj, Dragana Trivun&evi¢
2. Predsednik Nadzornega odbora: Milan Jurkovi¢
3. JP Komunala Cerknica: Anton Kranjc, Tina Urh, Katarina Vavtar Kova¢
4. Zavod Oron (tudi za Radio 94)

Odsotni : Mag. Armida Bavec, Janja Sterle

Sejo je vodil zupan Janez Komidar, pozdravil je prisotne in ugotovil sklepénost Obcinskega
sveta. Ob pri¢etku seje je bilo prisotnih 5 svetnic in svetnikov. Zupan je povedal, da so za sklic
17. redne seje Obcinskega sveta Obcine LoSka dolina prejeli gradivo ter da je pred danasnjo sejo
prejel predlagano spremembo dnevnega reda, ki jo je podalo 5 svetnikov in svetnic. Povedal je,
da prejetega predloga ne more dati na glasovanje, ker ni v skladu s statutom in poslovnikom.
Predlagal je umik 12. to¢ke dnevnega reda, Imenovanje ¢lana uredniSkega odbora Javnega
glasila Obrh, ker se Komisija za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja ni mogla sestati. Zato
to¢ko iz dnevnega reda umika. Na predlog svetnic in svetnikov, ki so podali spremembo dnevnega
reda 17. redne seje Obcinskega sveta Obcine LoSka dolina, glede na njihove navedbe in
obrazlozitve, je predlagal prestevilenje 14. toCke, PoroCilo o poteku aktivnosti glede vecjih
investicij, ki jih izvaja Obcina LoSka dolina, da se umesti na 7. to¢ko dnevnega reda, za
poroc¢evalci iz JP Komunala Cerknica.

~

Zupan je na predlagani dnevni red odprl razpravo.

Romana ZakrajSek je prosila Zupana za razlago, zakaj poslani predlagani dnevni red ni
sprejemljiv. Podala je pobudo, da se elaborate, ki se veZejo na subvencijo in so del proracuna,
obravnavajo pred predlogom odloka o proracunu.

~

Zupan je ponovno povedal, da predlog, ki so ga podali ni v skladu s statutom in poslovnikom, in
da v obrazlozitvah ni utemeljeno na podlagi Cesa predlagajo spremembo dnevnega reda, ter da
za tak predlog nimajo pravne podlage. Povedal je, da se z omenjenimi elaborati strinja, da so
pomembni za proracun, vendar ne glede na to, kar bodo danes izglasovali, je potem drugo branje
proracuna, da se lahko umesti in cel postopek izpelje tako, kot ste predvideli. Menil je, da je zan;j
predlog proracuna prioriteta Obcine LoSka dolina, v drugem branju pa se umesti manjkajoce ¢lene
za katere menite, da so pozabljeni oz. niso umes¢eni.


mailto:obcina@loskadolina.si

Janja Urbiha je povedala, da se strinja z obravnavo elaboratov pred predlogom odloka o
proracunu h krati pa je predlagala , da se tudi lethe programe obravnava pred predlogom odloka
o proracunu.

Romana ZakrajSek je dala pobudo, da se to¢ka porocila o poteku aktivnosti glede vecjih investicij
prav tako uvrsti pred predlogom odloka o proracunu.

Zupan je povedal, da je posku$al zadostiti tudi njihovim Zeljam, zato je to¢ko uvrstil za elaborati
ter da drugih stranskih ucinkov oz. negativnih u€inkov tukaj ne vidi in da ne ve, od kje jim neki
strahovi.

Vojko Mlakar je povedal, da je zupan v enem izmed ¢lankov povedal, da pri¢akuje, da Obcinski
svet proraCuna ne bo sprejel in da iz tu ze izhaja osnovni strah.

Zupan je povedal, da glede na to kaj bodo naredili, je njihova odloc€itev in ne njegova.
Po razpravi je Zupan predstavil dnevni red seje:

Potrditev zapisnika 16. redne seje, z dne 14.10. 2021 in 1. izredne seje z dne 14.12.2021

Pregled realizacije sklepov

Predlog odloka o proracunu Obcine LoSka dolina za leto 2022 - prva obravnava

Elaborat o oblikovanju cen za oskrbo s pitho vodo v obcini LoSka dolina

Elaborat o oblikovanju cen za odvajanje in Cis¢enje komunalne odpadne vode v obcini

Loska dolina

6. Elaborat o oblikovanju cen za ravnanje z odpadki v ob&ini LoSka dolina

7. Porocilo o poteku aktivnosti glede vedjih investicij, ki jih izvaja Obc&ina LoSka dolina

8. Soglasje k cenam socialno varstvenih storitev — pomo¢ druZini na domu

9. Sklep o dodeljevanju finanénih spodbud na podrocju podjetniStva v Obcini LoSka dolina v
letu 2022

10. Letni program Sporta v ob¢€ini LoSka dolina za leto 2022

11. Letni program ljubiteljske kulturne dejavnosti v ob&ini Loska dolina za leto 2022

12. Sklep o ukinitvi javne posesti in javnega dobra

13. Porocilo o poteku aktivnosti glede izgradnje ve€namenske Sportne dvorane

14. Konéno porocilo nadzornega odbora o opravljenem nadzoru » Narocila, izvedba in placila
storitev svetovanja vkljuéno s pravnimi storitvami v Obcini LoSka dolina za obdobje od
01.04.2019 do 31.12. 2020«

15. Pobude in vpraSanja

A S

Zupan je dal na glasovanje predlagani dnevni red seje.

Sklep $§t. 200

Obcinski svet Obéine LoSka dolina potrjuje predlagani dnevni red svoje
17. redne seje.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za:. 4
Proti: /
Sklep je sprejet
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K 1. tocki:
Potrditev zapisnika 16. redne seje, z dne 14.10.2021 in 1. izredne seje z dne 14.12.2021
Zupan je odprl razpravo k zapisnikoma.

Na zapisnik 16. redne seje z dne 14.10.2021 so bile podane pripombe s strani Romane ZakrajSek
ter na zapisnik 1. izredne seje z dne 14.12.2021 s strani Janje Urbiha.

Po konc€ani razpravi je zupan dal na glasovanje naslednji:
Sklep st. 201

Obg¢inski svet obc¢ine LosSka dolina potrjuje zapisnik s predlaganimi
dopolnitvami svoje 16. redne seje z dne 14.10.2021 in zapisnik s predlaganimi
dopolnitvami 1. izredne seje z dne 14.12.2021.

Glasovanje: Prisotnih:
Za: 5
Proti:
Sklep je sprejet

K 2. tocki:
Pregled realizacije sklepov

Zupan je povedal, da so vsi sklepi od §t. 186 do &t. 197 pretekle seje realizirani. Za sklepa 1.
izredne seje je povedal, da se bo sklep st. 198 Se enkrat preveril vendar pove, da sta sklepa $t.
198 in St. 199 bila realizirana na sami seji.

K 3. tocki
Predlog odloka o proraéunu Obg¢ine Loska dolina za leto 2022 - prva obravnava

Lidija Novak je podala skrajSano uvodno obrazlozitev, kot je razvidno iz gradiva.

~

Zupan je povedal, da je predlog obravnavala Komisija za komunalo, prostor in varstvo okolja in
prosil predsednika, da poda mnenje komisije.

Vojko Mlakar je povedal, da je bil Zzal na tej komisiji odsoten. Komisija za komunalo, prostor in
varstvo okolja obravnavala predlog odloka o proradun za leto 2022 in sprejela sklep, da ni
primeren za nadaljnjo obravnavo na ob¢inskem svetu.

Predsednica Komisije za druzbene dejavnosti Janja Urbiha, je povedala, da je komisija
obravnavala predlog odloka o proracunu za leto 2022 s podrocja druzbenih dejavnosti in meni,
da je v tem delu primerna za nadaljnjo obravnavo.

~

Zupan je povedal, da je predlog obravnavala tudi Komisija za gospodarske dejavnosti in prosil
predsednika, da poda mnenje komisije.

Lojze Skulj je povedal, da je Komisija za gospodarske dejavnosti obravnavala predlog odloka o
proracunu za leto 2022 s podrocja gospodarskih dejavnosti in meni, da je primeren za nadaljnjo
obravnavo.
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Zupan je odprl razpravo.

Stanislav Sterle je podal obrazlozitev mnenja Komisije za komunalo, prostor in varstvo okolja.
Povedal je, da so dali negativno mnenje, ker so vse vecje investicije, ki so planirane za letos oz.
naslednje leto na podroc¢ju komunalne infrastrukture. Za komunalno infrastrukturo Babno Polje je
letos namenjeno pribl. 550.000 eur, za naslednje leto pribl. 2.400.000 eur lastnih sredstev,
spraSuje se, kako se bo ta projekt izpeljal, ker meni, da naslednje leto teh sredstev ne bo. Za
komunalno infrastrukturo Podgora — Vrh se prav tako letos namenja 46.000 eur za pridobitev
potrebne dokumentacije, v naslednjem letu pa naj bi se namenilo 1.500.000 eur za izvedbo
investicije. Prav tako vidi tezavo tudi pri nadgradnji CN Stari trg, ker se bo letos namenilo 110.000
eur za projektno dokumentacijo, v naslednijih letih pa ni planiranih sredstev, torej se ne bo $lo v
nadgradnjo oz. posodobitev. Menil je, da je proracun neprimerno pripravljen, za naslednje leto je
planirano, da bomo imeli investicijskih sredstev ve¢ kot 5.000.000 eur, letos jih imamo priblizno
3.400.000 eur s tem, da gre 1.900.000 eur za prenos iz leta 2021, v naslednjo leto, ko prenosa
ne bo ni¢, bo pa ¢udezno 5.200.000 eur. Povedal je, da jim je bilo pojasnjeno, da bodo pridobljena
evropska sredstva na podlagi prijav na javne razpise, vendar navaja, da to v proracunu ni nikjer
zapisano. Spraduje se tudi, kaj bo, e se letos tudi zacne z izvedbo komunalne infrastrukture v
Babnem Polju in se porabi 500.000 eur. Kaj se bo naredilo prihodnje leto, e se Se preostalih
2.500.000 eur, ki se Se planira, ne bo nikjer pridobilo, ali bo projekt ostal nedokonéan. Menil je,
da je proracun preve¢ optimisti¢no zastavljen ali pa nhamensko pripravljen za naslednjo sestavo
Obcinske uprave in Obcinskega sveta.

Bogdan Zevnik, je povedal, da jo to obrazloZil Zze na komisiji. Pojasnil je, da letos ne morejo
predvideti 3.000.000 eur za komunalno infrastrukturo Babno Polje, ker je Se vedno tezava s
pridobivanjem gradbenega dovoljenja, zato je ocenjeno, da se letos ve¢ kot 500.000 eur sredstev
za omenjeno investicijo ne bo porabilo. Povedal je, da kdor spremlja napovedi razpisov
ministrstev, ve, da se v prihajajo¢ih mesecih objavljajo novi razpisi, ravno za gradnjo kanalizacije,
na katerih nameravamo kandidirati ter meni, da so zelo velike moznosti, da ob¢ina na njih pridobi
sredstva. Tako, da tu ne vidi tezav, v vsakem primeru pa je v razpisno dokumentacijo navedeno,
da v primeru, da sredstev ne bi bilo, se lahko investicija zatasno prekine, lahko se upoc&asni
gradnja ali pa se z investicijo prekine. Meni, da je nesmiselno, da zaradi tega, ker je letos
namenjenih samo 500.000 eur ne podpre prora¢una, saj se noben projekt ne kon¢a v enem oz.
dveh letih.

Romana ZakrajSek je prosila odobritev Ob&inskega sveta, da se ji dodeli 15 minut razprave v
skladu z 31. ¢lenom poslovnika.

Zupan je podal predlog na glasovanje.
Sklep sprejet:

4 ZA

0 PROTI

Romana ZakrajSek je povedala, da je proracun zastavljen zelo ambiciozno oz. utopi¢no, lahko bi
se reklo tudi malo predvolilno. VkljuCuje en kup projektov, kot je Ze bilo reCeno, ki jih pa z nasim
proratunom ni mozno izpeljati. Strinjala se je, da je mogoc€e pridobiti evropska sredstva na
razpisih, ¢esar pa v tem trenutku ni mozno vedeti. Povedala je, da je njeno mnenje in mnenje
ostalih svetnikov, glede na predhodni pogovor, treba pripraviti razpisno dokumentacijo in poCakati
na razpis. Ko bo razpis objavljen, se nanj prijavi in v primeru uspesno pridobljenih sredstev se
lastna sredstva namenijo z rebalansom, takrat, ko je to potrebno. Povedala je, da je 5 svetnikov
pregledalo proracun in podalo pripombe oz. predloge v pisni obliki, ki jih je Zupanu tudi izroCila.
Navedla je nekaj kljuénih predlogov. Zelijo, da se spremeni Odlok o proradunu obg&ine Loska
dolina za leto 2022 in sicer drugi odstavek 6. ¢lena kateri naj se glasi: Skupni obseg prevzetih
obveznosti neposrednega proracunskega uporabnika, ki bodo zapadli v placilo prihodnjih let za
investicijske odhodke in investicijske transfere ne sme presegati 25% pravic porabe v sprejetem
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finanénem nacrtu neposrednega proracunskega uporabnika. Prvi odstavek 7. ¢lena naj se glasi:
Zupan v letu 2022 ne sme samostojno povedati vrednosti projekta iz nadrta razvojnih programov.
O povecanju vrednosti projekta odlo¢a Obg¢inski svet. Neusklajenost med veljavnim proraunom
in veljavnim nacrtom razvojnih programov je dopustna v delih, kjer se projekti financirajo z
namenskimi prejemki. Obcinski svet odlo¢a o razporeditvi pravic porabe med proradunskimi
postavkami in v nacrtu razvojnih programov za obdobje 2022 — 2025 in doda ali spremeni vire
financiranja posameznih NRP projektov. Povedala je, da predlagajo, da se v proracunu za leto
2022 umestijo sredstva za pridobitev dokumentacije za infrastrukturo Babno Polje, saj projekta
zaradi omejenih sredstev v letu 2022 ne bo mozno izvesti v celoti, ter, da Zelijo, da se proracun
za leto 2022 pripravi na realnih osnovah. Kot je Ze predhodno povedala, se v primeru odobrenih
sredstev na morebitnih razpisih, lastna sredstva za izvedbo projekta oblikujejo z rebalansom.
Navaja, da je v proracunu predvideno, da se na proracunski postavki sofinanciranje nabave
gasilske opreme v letu 2022 iz proracuna namenijo sredstva za nakup terenskega vozila.
Povedala je, da dajejo pobudo, da se v letu 2022 iz proratuna namenijo sredstva za nakup
gasilskega intervencijskega vozila PGD Babno Polje, ki bo opremljeno in tipizirano po standardih
Gasilske zveze, tako kot jim je bilo obljubljeno, pribl. 140.000 eur. Investicijo terenskega vozila
pa se prelozi, ker meni, da je prioriteta na ustrezni gasilski opremi. Ce bi se to terensko vozilo
potrebovalo za voZnje na izobraZevanja, pa se lahko uporabijo tudi obstoje¢a prevozna sredstva.
Navaja, da je tudi zupan ze omenil, da se bodo v proracun dodala sredstva za subvencioniranje
ob morebitnem sprejemu subvencioniranja po elaboratih, kar bo znano pri naslednjih tockah
dnevnega reda. Menila je, da je pomemben tudi NRP Dodatni vodni vir in da se tu nameni samo
sredstva, ki so potrebna za izvedbo potrebnih vzoréenj in pridobitev gradbenega dovoljenja.
Glede na to, da smo se pogovarjali, da je treba dolo¢eno obdobje izvajati neko potrebno Stevilo
vzorcenj, in dokler nimamo podatka ali so vzeti vzorci ustrezni, je nesmiselno nadaljevati s tem
povezovalnim vodom. Preostala sredstva, ki pa ostanejo, naj se hamenijo za sanacijo izgub na
problemati¢nih podrogjih v skladu z dogovorom z upravljavcem JP Komunala Cerknica. Pri NRP-
ju Pokritje balinis€a, predlagamo, da se preimenuje, in sicer v NRP Pokritje balinis¢a in izgradnja
nogometnega igriS¢a z umetno travo. Sredstva se na NRP-ju povecajo na 70.000 eur, izvedba se
planira in se tudi izvede v letu 2022. Podala je Se pripombo glede vzdrzevanja gozdnih cest, pove,
da je Ze na komisiji spraevala, kako je s pogodbo o vzdrzevanju gozdnih cest za leto 2021 /2022,
ker pogodbe in razpisa na portalu javnih narocil ni zasledila. Povedala je, da je dobila odgovor,
da se vsa vzdrzevana dela na gozdnih cestah v tem letu izvajajo v skladu z veljavho pogodbo.
Zanimalo jo je, zakaj omenjena pogodba ni vidna na portalu javnih narocil, pove, da bi Zelela in
da je tudi v njihovem skupnem predlogu navedeno, da se doda podrobna finan¢na konstrukcija
in razdelitev koliko sredstev se namenja za vzdrZzevanje gozdnih cest, obnovo vlak oz. gradnjo
gozdnih cest, ter tono navedeno kolikSna je dolzina ceste ter koliko sredstev je namenjeno za
dolo€eno cesto. Povedala je, da Zelijo, da se stvari pri ostalih projektih bolj konkretno definirajo.
Zelijo tudi, da se pri Zdravstvenem domu in Kulturnem domu pripravi bolj natanéno finanéno
konstrukcijo.

Bogdan Zevnik je pojasnil, €e v proracunu pri investiciji v NRP-ju ni naveden celoten znesek se
na razpis ne mores prijavit. Kar pomeni, v kolikor bi npr. izloCili komunalno infrastrukturo Babno
Polje ali Dodatni vodni vir, se na razpise, ki bodo razpisani letos ne bi mogli prijaviti. Povedal je,
da so vse investicije bile predvidene z lastnimi sredstvi h krati pa se nameravamo prijavit na razpis
in ko bo ta odobren, bi z rebalansom pridobljena sredstva umestili, sredstva, ki pa bi nam ostajala,
bi pa potem prerazporedili. Ponovno je poudaril, e v proracunu ni investicija v celoti krita, ni
moznosti za prijavno na razpis. Glede omenjenega NRP-ja Pokritie balinis€a in izgradnja
nogometnega igris€a z umetno travo misli, da to ne bo izvedljivo, ker mora vsaka investicija imeti
svoj NRP. Glede gozdnih cest je povedal, da bo v letu 2022 razpis po navodilu Zavoda za gozdove
in postavke bodo doloCene po njihovem planu dela, pove, da se je za preteklo leto pogodba
iztekla. Letos bo po sprejetem proracunu objavljen razpis. Priblizno 120.000 eur je predvidenih
za gradnjo dveh gozdnih cest.
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Romana ZakrajSek je podala repliko. Zanimalo jo je, je Ce je bil razpis v letu 2021 in kdaj se je
prejSnja pogodba iztekla. Zanima jo ali so bila sredstva v prejSnjem letu porabljena brez pogodbe
in ali se lahko kandidira na razpis samo, ¢e so celotna sredstva planirana v NRP-ju. Navaja, da
je v NRP-ju za Komunalno infrastrukturo Babno Polje namenjenih samo 556.500 eur, zanima jo,
ali se bo na razpisu kandidiralo samo za 556.000 eur ali za 3.000.000 eur oz. za kolik§no vrednost.

Bogdan Zevnik je odgovoril, da se bo kandidiralo za celotno vrednost projekta, tako kot se je tudi
v preteklosti Ze delalo in se je pridobilo 80% vrednosti projekta. Pove, da je v lanskem letu pri
vzdrzevanju gozdnih cest ni Slo brez pogodbe. Pojasni, da se je pogodba v lanskem letu iztekla
in da je letos treba narediti ponoven razpis najbrz Se za dve ali tri leta.

~

Zupan je pojasnil, da so pri gozdnih cestah bile omenjene vlake in da obcina vlak ne financira in
jih ne izvaja, zato v poroéilu tudi niso navedene. Ce gre pri vlaki za spremembo, 0z. da se na vlaki
dela nadgradnja, potem ta vlaka, ko preide v status gozdne ceste, se prekategorizira in dobi
kategorizirano Stevilko gozdne ceste. Vsa dela potekajo v skladu z Zavodom za gozdove. Glede
gasilcev in Babnega Polja se strinja, tudi sam je predlog podpiral in podprl, vendar je predlog bil
usklajen z Gasilsko zvezo LoSka dolina, obstaja tudi zapisnik o sestanku z GZLD, tam so bile
doloCene prioritete, plan nabave in investicij za naslednjih 5 let vendar pri temu vozilu je dobavni
rok 12 mesecev. Meni, da ni smiselno, da mrtva sredstva lezijo v proraunu, ker bo vmes prislo
do nove sestave Obcinskega sveta in ta bo morala odlo¢ati o nabavi vozila, vrednost tega vozila
je trenutno ocenjena 155.000 eur.

Stanislav_Sterle je vprasal glede nadgradnje CN Stari trg, glede na to, da je bilo pojasnjeno s
strani direktorja Obc&inske uprave, da je treba v NRP-ju navesti sredstva za celotno investicijo, v
navedenem NRP-ju pa je letos namenjenih sam 110.000 eur, za prihodnja leta sredstva niso
predvidena, ali to pomeni, da nimamo namena izvesti nadgradnje in ali je namen samo pridobiti
dokumentacijo. Glede dodatnhega vodnega vira 0z. povezave nove vrtine v sistem meni, da ni
smiselna, dokler se ne izvede popolno vzoréenje tako po kakovosti kot po izdatnosti vrtine. Sedaj
nam Se ni znano, koliko litrov vode nam bo vrtina dala v suSenem obdobju.

Bogdan Zevnik je povedal, da je glede CN Stari trg znan stro$ek projektiranja in pridobitve
gradbenega dovoljenja in okoljevarstvenega dovoljenja in ta je ocenjen na 110.000 eur. V roku
enega do dveh mesecev bodo projektanti pripravili celotno finanéno rekonstrukcijo. Mogoc&e bo
vklju¢ena Ze v naslednjem branju proracuna. Pove, da letos za samo gradnjo sredstev ne
potrebujemo, ker so postopki tako dolgi. Trenutno kar se ti¢e CN, je znan stro$ek projektiranja,
gradbenega dovoljenja.110.000 eur, v roku enega do dveh mesecev bodo pripravili celotno
finan&no konstrukcijo.

Zupan Janez Komidar je povedal, da je bilo Ze na prej$njih sejah pojasnjeno koliko vzorcev je bilo
odvzetih na Dodatnem vodnem viru Kozaris€e. Pove, da je izdana narocilnica za ponovno
vzorcenje na dodatnem vodenem viru Kozaris¢e. Kako in kam se bo to priklapljalo jasno govori
uredba in takrat se bo zacelo izvajati preverjanje ustreznosti pitne vode. Glede izdatnosti oz.
monitoringa, tega ne izvajamo in tudi v uredbi ne piSe, da smo to dolzni izvajati. Poizkusno smo
preverjali izdatnost v mokrem in suSnem &asu. Pove, da nihanja v vodni vrtini so, ampak nihanja
v vodnem stolpcu ostalih vrtin so popolnoma identi¢na, vendar se vodni vir ne povezuje z
obstoje&imi vodnimi vrtinami in vode ne jemlje obstojegim vodnim vrtinam. Ze na samem zacetku
je bilo preverjeno, koliko je vpliva v tem obmodju na ostale vodne vire. Glede proraduna pove, da
je bilo povedano, da je proraun zastavljen optimisti¢no, dve leti nazaj pa je bilo ravno v tej dvorani
reCeno, da proraCuni niso ambiciozni, da niso razvojno naravnani in da se ta ob&ina ne more
razvijati, e nima ambicij.

Vojko Mlakar je povedal, da je vesel, ker je proracun zastavljen tako ambiciozno. Navaja, da je
Ze na zaCetku mandata prosil, da naj ga ne zavajajo in da so se o zadevah dogovarjali,
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sestankovali ter da jih je prosil, pa ni bilo ni€ iz tega. Leta 2014 je bilo receno, da se bo Slo v
izvedbo investicije Loz — Podloz v vrednosti 600.000 eur, ¢e se bodo pridobila evropska sredstva
v vrednosti 480.000 eur, ker niso bila pridobljena, ni bilo zadostnih sredstev za izvedbo in
investicijo se je ustavilo. Bili smo v letu 2019, 2020, 2021..sedaj je investicija vredna 1.800.000
eur, brez evropskih sredstev, sedaj pa smo sposobni. Investicija Babno Polje 500.000 eur, drugo
leto 2.500.000 eur, pove, da se boji, da bodo prisli na vrednost 9.500.000 eur. Vse investicije isto
kaZejo. Sprasuje, koliko ¢asa se je ustavljal projekt Pudob in za kak3en znesek je bil izveden.
Pove, da svetniki niso neumni, slepi in da znajo racunati, to se lahko predstavlja ob&anom, a tudi
ob&ani znajo radunati. Glede vodovod Vrhnika — Zaga ga je zanimalo, &e je pridobljeno gradbeno
dovoljenje?

~

Zupan je prekinil Vojka Mlakar. Povedal je, da ga je skladno s poslovnikom dolzan opozoriti, da
govori o drugih vsebinah, ki se ne navezujejo na tocko dnevnega reda predlog odloka o proragunu
Ob¢ine LoSka dolina.

Vojko Mlakar je povedal, da ravno zaradi tega govori, ker se to tie proracuna. Navaja, da je
proracun napisan tako, da bo koga drugega zakopal v grob ter, da mu v tem proraunu sploh ni
jasno iz kje so nasli sredstva, nikoli v 4 letih ni bilo toliko sredstev. Zanimalo ga je na koliko
evropskih razpisov se je Obcina prijavila ter koliko je pridobila evropskih sredstev. Vsi projekti, ki
so bili do sedaj navedeni so planirani z evropskimi sredstvi, zanima ga, na koliko razpisov se bo
Ob¢ina prijavila. Navaja, da kolikor mu je znano, da za Obcino evropska sredstva niso ugodna.

Zupan je povedal pove, da je prav, da se planira, da so optimisti¢ni in da upajo na pridobivanje
zunanjih virov. Meni, da v tem pogledu, da se nih&e v tej dvorani ne strinja, da bi morali re¢, ne
tega pa ne bomo poceli. Prenosi iz preteklih let se nadaljujejo v letoSnje proracunsko obdobje,
ravno tako se bo presezek nadaljeval v proraCunsko leto 2023 in dalje. Kako bo sestava
obCinskega sveta takrat odlo€ala, mogoce vi drugace razmi$ljate, ampak mislim, da ni v tem
popolnoma ni€ zgreSenega, ¢e pus€amo vrata odprta. Glede na to, kar mislim da vas skrbi, da
bo ta denar, ki je sedaj predviden izgubljen. Pove, da tisti denar, ki je na$ ni izgubljen ampak se
samo prenese. lzgubljen pa je tisti denar na katerega razpise se ne moremo prijaviti. Loz —
Podloz ni bil izgubljen, vendar so bila sredstva razpisa porabljena na projektih pred nasim. Pove,
Ce ga spomin ne vara, da so bili uvr§¢eni na 7 mesto to¢kovalne lestvice, pet projektov v Sloveniji
pa je porabilo vsa dovoljena razpisana sredstva in se upa trditi, da ni bilo ni€ napa¢no narejenega,
zal, pa je v razpisnih pogojih pisalo, da se sredstva dodelijo projektom do porabe.

Romana ZakrajSek je ponovno poudarila, da ni ni¢ narobe, ¢e se sredstva planira in da je
proracun razvojno naravnan, poudarila je, da se v prora¢un lahko doda $e kak projekt in zacne s
pridobivanjem dokumentacije in so zadeve pripravljene. Ko je razpis objavljen, se nanj kandidira
in ko je znano, da je obCina izbrana se zacne s projektom. In potem ni nobena tezava z
rebalansom nameniti lastnih sredstev temu projektu. To kar navaja direktor, da moramo imeti v
NRP-ju planiran cel projekt, ne drzi. Povedala je, da ji bil podan nejasen odgovor glede gozdnih
cest, pogodba se je iztekla za leto 2020. Sprasuje, Ce se je v letu 2021 delalo brez pogodbe oz
katera pogodba je veljala v letu 2021. SpraSuje kdaj je pravi ¢as, da se gasilsko vozilo umesti v
proracun. Glede vodnega vira navaja, da je bilo re€eno, da je bilo preverjeno, da vodni viri niso
povezani, zato jo zanima kako je to bilo preverjeno in ali obstaja kak dokument iz katerega je
razvidno, da to dejansko drzi.

Bogdan Zevnik je Se enkrat povedal, da je komunalna infrastruktura Babno Polje v NRP-jih in
toéno pide, da je do sedaj porabljenih 11.000,00 eur, v leto$njem letu 556.000 eur in ocena za
naslednje leto ali naslednji dve leti 2.396.000 eur. Povedal je, da ¢e ima kdo Zeljo 2.396.000 eur
izbrisati, ker se boji, da se bo do ¢esa s proraCunom priSlo ter da bi pustil samo 556.000 eur,
potem se lahko pozabi na kandidiranje na razpis za pridobitev evropskih sredstev in pove, da ne
bo zacel prijave na razpis niti pisati, ker ve, da bo neuspeSna. Prvi pogoj za prijavo na razpis je,
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da imas$ sredstva v celoti opredeljena v proracunu. Glede pogodbe za vzdrzevanje gozdnih cest
ponovno povedal, da je pogodba veljala in da se je tudi lansko leto izvajala ista, letos pa se je
pogodba iztekla. Pove, da tu ne gre za pogodbo Obcina LD — izvajalec, da gre tu za tripartitno
pogodbo, kje je poleg tudi Zavod za gozdove.

~

Zupan je pojasnil, da v kolikor se gasilsko vozilo naroci letos, je dobavni rok 12 mesecev. Povedal
je, da se zapadle obveznosti plaujejo v roku 30 dni po opravljeni storitvi.

Lidija Novak je pojasnila, da se izvede nabava gasilskega vozila preko javnega narocila ter ,da
se pogodbe ne sklene z avansom. Predlagala je, da se v letoSnjem letu pripravi dokumentacija v
naslednjem predvidijo sredstva.

Zupan je povedal, da se bo v drugo obravnavo proracuna umestil NRP Nabava gasilnega vozila
za PGD Babno Polje z obremenitvijo O sredstev za leto 2022, ostala sredstva v letu 2023.

Lojze Skulj je nasprotoval, da bi se sredstva odvzemala na dodatnem vodnem viru, povedal je,
da nam je voda prioriteta, vodne vire je potrebno iskati, potrebno jih je razprsit, pa tudi, ¢e bo
vsaka vrtina dala samo 2 litra. Povedal je, da bi Ze 5 vrtin zadostovalo, da bi imeli v LoSki dolini
dovolj vode.

Vojko Mlakar, je povedal, da glede na to, da je bilo re¢eno ,da imamo 65% izgubo zato smo bili
lani brez vode, mi pa popravljamo vodne veje, ki pa nimajo izgub in re€en je bilo, da smo na tisti
veji imeli najveC izgub. Navaja, da je bilo lani najve¢ izgub v Vrhniki, Markovcu, Smelijevem
naselju, in da se tam ni ni¢ popravilo, samo “flikalo” se je. Tam, kjer je bilo re€eno, da je najvel
izgub, ni bilo niti enega defekta, navaja, da je to podatek 1z JP Komunale.

Janja Urbiha je najprej prosila, da se ji omogoci razprava 15 minut.

Zupan ji je odobril razpravo na predlagani proracun.

Janja Urbiha je vpra3ala zakaj se zaprtje nadstreSnice na trznem prostoru ni izvedlo Ze v samem
zacetku, ko je bila nadstresnica izvedena v sklopu pridobljenih razpisnih sredstev. Povedala je
da podpira, da se odprtje 0z. popravek NRP-jain naj se sredstva namenijo za nakup gasilskega
intervencijskega vozila PGD Babno Polje, saj je Babno Polje lokacijsko lo¢eno, trenutno vozilo, ki
ga imajo je zelo obrabljeno in PGD Babno Polje ¢aka na to vozilo Ze vec€ let. Povedala je, da se
jine zdi primeren NRP Komunalna infrastruktura Podgora- Vrh, kar se tiCe razdelitev investicijskih
sredstev v prihodnjih letih. Povedala je, da so na lzredni ob¢inski seji pricakovali, da jim bodo
glede Vodnega rezervnega vira v Kozaris€ah podane kake Studije ustreznosti monitoringa in da
bi Zelela, da se pred izdajo narocila in prekopa, izvedejo ustrezne analize. Navaja, da glede na
to, da Zupan pravi, da monitoring ni potreben za predpise, meni, da je potreben za obCane LoSke
doline, da se bo vedelo, koliko vode bo vrtina dala. Povedala je da se strinja, da se sredstva
namenijo za analize o kvaliteti in koli€ini vode, razlika sredstev iz te postavke pa se nameni za
odpravo izgub ze na obstojeci vodi. Zanimalo jo je, zakaj je v predlogu proracuna v delu bilanca
odhodkov proraunska rezerva bistveno zmanjSana. Pri Nacrtu ravnanja z nepremiéninami
premozenjem v obgini LoSka dolina je povedala, da se ne strinja s prodajo obc&inskih stanovan;,
navja tudi, da ni navedeno, kam bi se sredstva od odprodaje stanovanj namenila. Povedala je,
da v kolikor bi bila sredstva od odprodaje stanovanj namenjena za nakup novih, boljSih stanovan;j
0z. za nakup nove lokacije bi se mogoce Se strinjala. Glede nato, da gre za neprofitna stanovanja
meni, da so namenjena tistim ob&anom, ki nimajo sredstev za profitna stanovanja, zato pric¢akuje,
da se ta del umakne iz proracuna.
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Janja Urbiha je podala repliko na komentar zupana. Povedala je, da ona izvajanje Obcinskega
sveta na seji ne vidi kot debatni krozek, ampak posku$anje vzpostavitve neke vrste komunikacije,
glede na to, da nam je svetnikom bilo Ze veékrat oCitano, da nismo pripravljeni na komunikacijo.
Navaja, da je tokom seje bilo Ze vecCkrat omenjeno, da je preveC ambiciozen plan sestavljen, da
se bomo prijavili na razne razpise in da se tudi sam s tem strinja. Zanimalo jo je koliko sredstev
se je pridobilo v preteklem letu oz. v tem mandatu v smislu investicij v komunalo.

Zupan je povedal, da je trzni prostor na trznici, Ze v samem projektu S &ebelami do znanja bil
opredeljen kot nadkrit trzni prostor ter da se je naknadno pokazalo, da bi bilo treba dve strani
zapreti zaradi vpliva vremenskih razmer.

Lidija Novak je pojasnila, da stalna proracunska rezerva, ki je planirana v viSini 5.000 eur, je
planirana v skladu z zakonom o javnih financah, ki v 49 ¢lenu dolo¢a zgornjo mejo prejemkov,
spodnja meja ni dolo¢ena.

Bogdan Zevnik je povedal, da je ponosen nha to, ker je v kompletni ob¢ini LoSka dolina vgrajena
kanalizacija iziemoma jo nima Se Podgora.

Zupan je izdal Vojku Mlakar prvi opomin in ga zaprosil, da ne moti razpravljavcev pri razpravi.

Bogdan Zevnik je povedal, da je na podlagi preverbe odkupa stanovanj sedem najemnikov
izrazilo, da bi odkupilo stanovanje. Meni, da bi bilo prav, da se jim to odobri. Sredstva pridobljena
od prodaje so namenska sredstva in se lahko namenijo samo za posodabljanje 0z obnovo
obstojecih stanovanj ter gradnjo in nakup novih stanovanj. Vse navedeno pa obravnava tudi
stanovanjski odbor. Glede razpisov je povedal, da je v novembru, decembru in januarju bilo
objavljenih nekaj najav razpisov z druga¢nimi pogoji, kot so bili v preteklih letih. Povedal je, da po
prejdnjih razpisnih pogojih Babno Polje ne bi prislo v postev, v novih pa bo.

Romana ZakrajSek je podala repliko na stanovanja. Zanimalo jo je, na kakSen nacin bodo
stanovanja prodana, ali bodo pri nakupu lahko sodelovali tudi drugi ter ali imajo najemniki
predkupno pravico. Zanimalo jo je tudi, zakaj je letos v primerjavi s prejSnjimi leti toliko ve€
sredstev na tekoCem vzdrzevanj stanovan;j ter koliko stanovanj ima obcina v lasti.

Lidija Novak je pojasnila, da je v preteklosti bil sprejet Odlok o ustanovitvi proraCunskega
stanovanjskega sklada, ki navaja, da se podrocje stanovanjske dejavnosti ureja z navedenim
odlokom in da so sredstva namenska, kar pomeni, da vsi prihodki, ki so doseZeni na osnovi
prihodkov od stanovanj (najemnin) se morajo tudi porabiti ha postavkah drugi programi na
stanovanjskem podro€ju. Obstaja Se en podprogram in sicer gradnje na stanovanjskem podrocju.
Vsi prihodki iz preteklega leta, ki niso porabljeni se prenesejo v naslednje leto, tako se tudi
odhodki v naslednjem letu povecajo v vrednosti prenesenega prihodka. Glede na to, da se Se ne
ve, Ce bo prislo do prodaje stanovanj, se investicije tudi v naprej ne more planirat.

Zupan je povedal, da ima obcina v lasti 64 neprofitnih stanovan,].

Romana Zakraj$ek je podala repliko, povedala je, da Se vedno ni dobila odgovora na kak nacin
bo potekala prodaja stanovan;.

~

Zupan ji je odgovoril, da v tem trenutku ni mozno podati odgovora, kako se bodo prodajala in ali
bo do prodaje sploh prislo.
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Romana ZakrajSek je povedala, da mora ob€ina skrbeti za pove€anje najemnega socialnega
sklada in ne za zmanj$anje. Torej ga bomo mi za dolo€eno obdobje zmanjsali, ker se planira neka
vecja gradnja. Ali obstaja Ze mogoce kaka ideja?

~

Zupan je odgovoril, da ideja je, ni pa Se zrela za predstavitev.

Romana Zakraj$ek pojasnila svoj glas, povedala je, da bo glasovala proti sklepu, da je proracun
primeren za nadaljnjo obravnavo. Podala je pobudo v dobro ob¢anov obCine LoSka dolina, da
Zupan pripravi proracun na realnih osnovah v skladu z podanimi pripombami, katere mu tudi
izroCa. V sprejem pa je predlagala naslednji sklep: Obc¢inski svet Obcine LoSka dolina se je
seznanil s predlogom Odloka o proracunu Obcine LoS8ka dolina za leto 2022 in meni, da ni
primeren za nadaljnjo obravnavo. V skladu s 84. ¢lenom poslovnika Obcinskega sveta Obcine
LoSka dolina daje Obcinski svet nalogo Zupanu, da pripravi nov predlog proraéuna z
upostevanjem pripomb in ga predstavi svetu najkasneje v 30 dneh.

Po koncani razpravi je zupan dal na glasovanje:

Sklep $t. 202

Ob¢cinski svet Obc¢ine Loska dolina se je seznanila s predlogom Odloka o
proracunu Obc¢ine Loska dolina za leto 2022 in meni, da je primeren za
nadaljnjo obravnavo.

Obg¢inski svet Obé¢ine Loska dolina predlaganega sklepa NI SPREJEL.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za: 1l
Proti: 4
Sklep ni sprejet.

~

Zupan je na podlagi 34. ¢lena Poslovnika sejo prekinil ob 19.39.

Seja se je nadaljevala ob 19.55.
Ob nadaljevaniju je bilo prisotnih 5 ¢lanov obCinskega sveta.

K 4. tocki:
Elaborat o oblikovanju cen za oskrbo s pitno vodo v ob¢ini LoSka dolina

TocCko je predstavil direktor JP Komunala Cerknica Anton Kranjc, podal je skrajSano uvodno
obrazlozZitev, kot je razvidno iz gradiva.

Zupan je povedal, da je elaborat obravnaval Komisija za Komunalo, prostor in varstvo okolja in
prosil predsednika, da poda mnenje komisije.

Vojko Mlakar je povedal, da je Komisija za komunalo, prostor in varstvo okolja obravnavala
Elaborat o oblikovanju cen storitev obvezne gospodarske oskrbe 2z oskrbo s pitno vodo in
soglasno sprejela, da je primeren za nadaljnjo obravnavo na Obc&inskem svetu.
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Zupan je odprl razpravo.

Romana ZakrajSek, je vpraSala, kje so najvecje izgube vode, prosila je za pojasnitev izgub ter ¢e
imajo kak predlog, kako zmanj$ati te izgube. Zanimalo jo je, ali bi subvencija za vodarino znaSala
skupno 139.000 eur, omreznin pa 46.800 eur.

Anton Kranjc je povedal da so nacrpali 404.971 m3 vode, prodali pa 144.781m3, izgube so 65%.
Pojasnil je, da je po merilih stroke dober tudi €isto nov vodovodni sistem, v kolikor je razlika med
nacrpano in prodano vodo do 18%. Povedal je, da v kolikor bi v lanski su8i imeli 30% razliko, bi
vodni viri zadoS¢&ali. Omenil je, da se vsako leto poro¢a tudi ha ministrstvo o iz€rpani in prodani
vodi, ter, da morajo placati tudi vodno povracilo za izgubljeno vodo in da bo v letoSnjem letu ta
stroSek visok. Povedal je, da so lahko zagotavljali nemoteno oskrbo z vodo, v okviru moznosti,
so Crpali ve€ kot to predpisuje vodno dovoljenje. Ker so iz vrtine k2 bile znatno presezZene koliine,
pove, da bodo sedaj zaprosili za pove€anje vodnega dovoljenja in upa, da jim bo to odobreno.
Navaja, da je obcCina polovico vodovodnega omrezja Zze obnovila, najve¢ okvar pa je na hiSnih
prikljuckih.

Zupan je opozoril, da naj se drzijo dnevnega reda.

Nina Komidar Sraj je povedala, &e cene ostanejo nespremenjene bo 39.000 eur ve& namenjenih
za vodarino in 13.000 eur ve€ za omreznino v primerjavi s prejsSnjim letom.

Po konc€ani razpravi je Zupan dal na glasovanje:

Sklep st. 203

Potrdi se Sklep o potrditvi Elaborata o oblikovanju cen storitve obvezne
gospodarske javne sluzbe varstva okolja — oskrba s pitno vodo.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za: 5
Proti: /
Sklep je sprejet.

Sklep st. 204

Obcinski svet Obc¢ine Loska dolina sprejme sklep o doloéitvi viSine
subvencioniranja cene izvajanja storitev obvezne gospodarske javne sluzbe
varstva okolja — oskrba s pitno vodo ter pripadajoe omreznine za uporabo
javnih infrastrukturnih objektov in naprav v ob¢ini Loska dolina.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. 5
Proti: /
Sklep je sprejet.
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K 5. tocki:

Elaborat o oblikovanju cen za odvajanje in €iS€enje komunalne odpadne vode v obgini
Loska dolina

TocCko je predstavil direktor JP Komunala Cerknica Anton Kranjc, podal je skrajSano uvodno
obrazlozitev, kot je razvidno iz gradiva.

~

Zupan je pozval predsednika Komisije za komunalo, prostor in varstvo okolja, da poda mnenje
komisije.

Vojko Mlakar je povedal, da se je Komisija za komunalo, prostor in varstvo okolja seznanila z
Elaboratom o oblikovanju cen za odvajanje in Cid¢enje komunalne odpadne vode v obgini Loska
dolina in meni, da je primerna za nadaljnjo obravnavo.

Zupan je odprl razpravo.

Romana ZakrajSek je vprasala kolika je amortizacijska doba, glede na to, da se pri prevzemu
vodovodnega in kanalizacijskega omrezja del amortizacije prenese tudi na poloznice.

Anton Kranj je povedal, da so amortizacijske dobe predpisane s strani Ministerstva za okolje in
prostor in so razli¢ne, odvisne so od materiala in so vecje od 20 let. Cistilne naprave in strojna
oprema pa imajo amortizacijsko dobo do 8 let.

Po konc&ani razpravi je zupan dal na glasovanje:

Sklep st. 205

Sprejme se Sklep o potrditvi Elaborata o oblikovanju cen za odvajanje in
¢iS€enje komunalne odpadne vode v Obéini Loska dolina.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za: 5
Proti: /
Sklep je sprejet.

Sklep $§t. 206

Obginski svet Ob¢ine LosSka dolina sprejme sklep o dolo€itvi viSine
subvencioniranja cene odvajanja in €iS€enja komunalne odpadne vode v
Obg¢ini Loska dolina.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. 5
Proti: /
Sklep je sprejet.
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K 6. tocki:
Elaborat o oblikovanju cen za ravnanje z odpadki v ob¢ini LoSka dolina

Tocko je predstavil direktor JP Komunala Cerknica Anton Kranjc, podal je skrajSano uvodno
obrazlozitev, kot je razvidno iz gradiva.

~

Zupan je pozval predsednika Komisije za komunalo, prostor in varstvo okolja, da poda mnenje
komisije.
Vojko Mlakar je povedal, da je Komisija za komunalo, prostor in varstvo okolja je obravnavala

Elaborat o oblikovanju cen za ravnanje s komunalnimi z odpadki v ob¢&ini LoSka dolina in meni,
da je primerna za nadaljnjo obravnavo.

Zupan odpira razpravo.

Janja Urbiha je povedala, da jo je presenetilo povecano Stevilo uporabnikov in da bi zelela razlago
na to.

Po koncani razpravi je_ zupan dal na glasovanje:

Sklep st. 207

Potrdi se Sklep o potrditvi Elaborata o oblikovanju cen za ravnanje s
komunalnimi odpadki v Ob¢ini Loska dolina.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za: 5
Proti: /
Sklep _je sprejet.

7. tocki:

Porocilo o poteku aktivnosti glede vecjih investicij, ki jih izvaja ob€ina LoSka

dolina

Zupan je povedal, da glede na to da se je Obg&inski svet predhodno uskladil in dogovoril, da Zelijo
na tej tocko tudi predstavnika JP Komunale, jim je to tudi dovolil, vendar jih opozoril, da so
ponovno krSili Poslovnik o delu obcinskega sveta LoSka dolin.

Zupan je podal porogilo o poteku aktivnosti glede vegjih investicij v obgini Loska dolina, kot je
razvidno iz gradiva.

Zupan je odprl razpravo.

Romana ZakrajSek je prosila odobritev Oblinskega sveta, da se ji dodeli 15 minut razprave v
skladu z 31. ¢lenom poslovnika.

~

Zupan je podal predlog na glasovanije.
Sklep sprejet:

3 ZA

0 PROTI
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Romana Zakraj$ek je zanimalo, zakaj je pri projektu Loz — Podloz priSlo do preprojektiranja , zakaj
vodovod ne bo izpeljan po glavni cesti, tako kot je bilo najprej zastavljeno in glede na to, da gre
zdaj za drugacen projekt ali je v skladu z Zakonom o javnih narocilih ter ¢e bo Sirina po celotni
cesti enaka. Direktorja JP Komunala je vpra3ala, ¢e sodelujejo pri izvedbi omenjenega projekta,
kaksno dokumentacijo se pri¢akuje s strani ob¢ine, da bodo novozgrajeni vodovod ob zaklju¢ku
lahko prevzeli v upravljanje, ter ali je dolo€en del vodovoda ze prevzet in kako je s tem, glede, da
je bilo re€eno s strani Zzupana, da je ze v uporabi. Glede projekta gradnja kanalizacije in obnova
vodovoda v Babnem Polju jo zanima, kako je s soglasjem iz strani JP Komunala Cerknica.
Zanimalo jo je kako je s projektno dokumentacijo za projekt vodovod Visevek — Vrhnika — Zaga,
reCeno je bilo, da se izdeluje DGD in Ce je ta Ze izdelana. Navaja, da je bila na prejsnji seji pod
vecje investicije vkljuCena tudi Cistilna naprava in receno je bilo, da so bile izvedene meritve
pretokov odpadnih vod in da je izdelava projektne reSitve v pripravi, zanimalo jo je kdo pripravlja
reSitve za rekonstrukcijo Cistilne naprave in v kak3ni smeri se odvijajo. Gospoda Kranjca je
vpra$ala, ¢e so bili kot strokovna sluzba pozvani k podaji mnenja o nadgradnji Cistilne naprave
oz. Ce so kakorkoli sodelovali pri iskanju reSitve. Povedala je, da je bilo na prejsnji seji s strani
zupana receno da inSpekcija ni ugotovila drugega kot povecanja nitratov in fosfatov ter da se to
lahko reSuje z dodatnimi ukrepi. Glede na samo povec€anje mulja, so se s projektantom dogovorili,
da bi to bila neka manjsa filtracija in naj bi se potem to blato odvazalo. Gospoda Kranjca je
vpra$ala, ¢e meni, da je to sprejemljiva resitev. Zanimalo jo je, kako je z grabljami na Cistilni
napravi in v primeru, da se jih narodi, ali bodo prile v postev pri rekonstrukciji. Povedala je, da
so dali pobudo, da se sredstva za vodni vir zmanjSajo, razlika sredstev pa se nameni za sanacijo
vodnih izgub. Vpra$ala je, kako se hiSne priklju¢ke sanira, glede na to, da je bilo receno, da je
polovica hiSnega omreZja Zze obnovljenega, ter da so hisni prikljucki bili obnovljeni samo v
Pudobu.

Anton Kranjc je povedal, da se zaveda da je nacrtovanje in izvajanje investicij v izklju¢ni
pristojnosti obcine. Glede investicije Loz — Podloz je povedal, da sodelujejo, niso pa presegali
svojih pristojnosti, glede na to, da je vodovod prestavljen iz ceste na traso obstojeCega cevovoda,
so vzeli kot odloCitev obCine. Navaja, da gre pri tem cevovodu za drugacno situacijo kot pri
cevovodu Visevek- Vrhnika — Zaga. Povedal je da se obgina dogovarja, da bi bilo zadnjih 400
metrov odseka izpeljano po cesti namesto po njivah, kar bi bilo tudi za njih boljSe. Kar se tiCe
prevezave je povedal, dato Se ni prevzem v upravljanje, in da je velikokrat neki odcep Ze v funkciji,
prevzem pa se dela Sele na koncu leta, kar sicer ni prav. Prevzem bi moral biti izveden takoj po
zaklju€ku investicije, za kar se potrebuje projekt izvedenih del, uporabno dovoljenje in konéno
situacijo, kar je treba vrednostno zavesti, na podlagi tega se potem za obcino zaraCunava
omreznina. Glede projekta kanalizacije in obnove vodovoda Babno Polje in Cistilne naprave
Babno Polje pove, da je to pristojnost obCine, ¢e prav kot upravljalec bi pri¢akovali, da bi bili
vklju€eni Ze na zaCetku projekta in ne na koncu. Povedal je, da je ta projekt bil zelo slabo narejen,
Cistilna naprava ni obdelana, ni izraCuna linije vode, ni izra€una linije blata, o Cistilni napravi iz
projekta ni razvidno ni¢. Glede na to, da je bila pripomba, da Babno Polje velja za najhladnejSi
kraj v Sloveniji bi morala biti Cistilna naprava v objektu, da pozimi ne bi bilo teZzav z zmrzovanjem
ter da nacrta objekta ni nikjer. Navaja, da v prvem projektu ni bilo vzdolznih profilov pri vodovodu
niti pri kanalizaciji, tudi izraCunov ni bilo. Povedal je, glede na to, da je predvideno ponikanje
ocCis€ene vode iz Cistilne naprave tudi ponikalnic v tem projektu ni, in da ne vedo, ne kje bo ta
ponikovalnica niti kakSna bo. Glede na to, da Cistilna naprava lezi v varstvenem pasu vodnega
vira zato bo potrebno za to Cistilno napravo kljub temu, da je majhna pridobiti okoljevarstveno
dovoljenje. Navaja, da ko so dobili ponovno predlozen projekt za podajo mnenja so ugotovili, da
ni v nacrtih niCesar novega in da $e vedno ni objekta, ne izradunov Cistilne naprave. Navaja, da
je v tehni€nem porocilu bilo napisano, bodo sanitarije za zaposlenega ter pisarna in da bo kamion
lahko obracCal, samega nacrta ceste pa ni bilo. Povedal je, da je Skoda, ker v projekt niso vklju€eni
in $e enkrat poudaril, da se zaveda, da projekt ni v njihovi pristojnosti, da pa ve, da so pristojni za
podajo mnenja in misli, da Upravna enota ne bo izdala gradbenega dovoljenja ob negativhem
mnenju upravljalca. Povedal je, da v projekt Cistilne naprave Stari trg niso vklju€eni, ter da v kolikor
se bo izvajala rekonstrukcija, bodo grablje Se vedno potrebne.
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Bogdan Zevnik je pojasnil, da je na projektu Loz — Podloz projektant na podlagi pridobljenih
podatkov iz javno dostopnih evidenc dobil potek vodovoda. Misljeno je bilo, da gre vodovod po
obstojeci cesti, ker pa ga izvajalec tam ni naSel je priSlo do preprojektiranja, tako da je tam Ze
izgrajen nov vodovod in po njem Ze teCe voda. Povedal je, da Sirina ceste ostaja 4,5 m po celotni
dolzini.

Zupan je povedal, glede projekta in Cistilne naprave v Babnem Polju, da se po eni strani strinja z
izjavo direktorja JP Komunale, da upravna enota ne bo izdala gradbenega dovoljenja. Povedal
je, da paima izjavo projektanta, ki je bila prilozena tudi k vlogi za gradbeno dovoljenje, na katerem
je navedeno, da je projekt dopolnjen skladno s pravilnikom, glede na zgornje navedbe menijo,
da so vse pomanijkljivosti, ki jih je mnenje dajalec (JP Komunala), navedel v prvem in drugem
negativnem mnenju, izpolnjene. Povedal je, da je dolznost projektanta, da pripravi projektno
dokumentacijo in pridobi gradbeno dovoljenje, saj je to havedeno tudi v pogodbi.

Vojko Mlakar je vprasal, kako da se ni vedelo, kje poteka trasa vodovoda, glede, da je bilo
zapisano, da je na tem predelu bilo najve¢ defektov.

Bogdan Zevnik je povedal, da ni naloga ob&inske uprave, da projektantu govori, kje obstaja in kje
poteka obstoje€ vodovod. To je naloga projektanta, potrebne podatke pridobi iz javnih evidenc
oz. JP Komunala. Povedal je, da je izvajalec naredil 4 sonde in da se je ugotovilo, da vodovod
poteka po stari cesti in da je na nekaterih predelih bil zakopan samo 50 cm v zemljo, zato je tudi
prihajalo do zmrzovanja.

Romana ZakrajSek je ponovno prosila direktorja, da naj ji poda odgovor na Ze zastavljena
vprasanja. Zanimalo jo je ali zaradi preprojektiranja potrebno razpis ponoviti, zanimalo jo je tudi,
¢e je obnovljeno soglasje DRSC-ja ter Ce se pridobiva gradbeno dovoljenje za projekt Visevek-
Vrhnika — Zaga in kak$ni naérti so za naprej glede omenjenega projekta.

Zupan je povedal, da je projektant pridobil soglasje od DRSC-ja za prekop drzavne javne cest v
Babnem Polju.

Bogdan Zevnik je povedal, da javnega razpisa ni potrebno popravljati.

Romana ZakrajSek je ponovno zaprosila, da se ji poda odgovor na ze zastavljeno vprasanje o
projektu ViSevek- Vrhnika- Zaga.

Bogdan Zevnik je povedal, glede na to, da navajajo, da niso bile pridobljene sluznosti mora
povedati, da le ena ni bila pridobljena, ker je §lo za dedovanje in dedovanje $e ni zaklju€eno, tako,
da v tistem delu gradbenega dovoljenja ta trenutek ni mogoce pridobiti.

~

Zupan je ob 20.50 prekinil sejo za 10 minut zaradi prezracevanja.

Seja se je nadaljevala ob 21.00

Ob nadaljevanju je bilo prisotnih 5 ¢lanov Obc¢inskega sveta.

K 8. to€ki:

Soglasje k cenam socialno varstvenih storitev - pomo¢ druzini na domu

Danica Zrim je podala skrajSano uvodno obrazloZitev, kot je razvidno iz gradiva.

Zupan je povedal, da je soglasje k cenam obravnavala Komisija za druzbene dejavnosti in prosil
predsednico, da poda mnenje komisije.

Predsednica Komisija za druzbene dejavnosti Janja Urbiha je povedala, da je Komisija za

druzbene dejavnosti obravnavala Soglasje k cenam socialno varstvenih storitev — pomo¢ na
domu in predlaga Obcinskemu svetu, da pode soglasje k cenam.
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Zupan je odprl razpravo in ker ni bilo razpravljavca je dal na glasovanje:

Sklep St. 208

Obc¢inski svet obcine Loska dolina soglasa, da znaSa cena urne postavke
neposredne socialne oskrbe ob delovnikih 23,71 EUR.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. b
Proti: /
Sklep je sprejet

Sklep $t. 209

Obcinski svet obCine Loska dolina soglasa, da znasa cena urne postavke
neposredne socialne oskrbe ob dela prostih dnevih 31,86 EUR.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. b
Proti: /
Sklep je sprejet

Sklep st. 210

Obginski svet ob¢ine LoSka dolina soglasa, da znasa cena stroSkov vodenja
neposredne socialne oskrbe 497,54 EUR mesecno.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za: 5
Proti: /
Sklep je sprejet

Sklep St. 211

Cene socialno varstvenih storitev zaénejo veljati, ko jih potrdi Ob¢inski svet
obcine Loska dolina, uporabljajo pa se od 01.02.2022 dalje.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. b
Proti:
Sklep je sprejet

K 9. tocki
Sklep o dodeljevanju finanénih spodbud na podrocju podjetniStva v ob¢ini LoSka dolina v
letu 2022.

Danica Zrim je podala skrajSano uvodno obrazlozitev, kot je razvidno iz gradiva

16/ 20



Zupan je povedal, da je Sklep o dodeljevanju finan¢nih spodbud na podrocju podjetnistva v obgini
Loska dolina v letu 2022 obravnavala Komisija za gospodarske dejavnosti in prosil predsednika,
da poda mnenje komisije.

Predsednik Komisije za gospodarske dejavnosti Lojze Skuli je povedal, da je Komisija za
gospodarske dejavnosti obravnavala Sklep o dodeljevanju finanénih spodbud na podrodju
podjetnistva v obc&ini Lodka dolina v letu 2022 in predlaga Obc&inskemu svetu , da ga potrdi.

~

Zupan je odprl razpravo in ker ni bilo razpravljavca, je dal na glasovanije:

Sklep St. 212

Ob¢inski svet obcine Loska doline sprejme Sklep o dodeljevanju finanénih
spodbud na podroéju podjetnistva v Ob¢ini LoSka dolina v letu 2022.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za:. 5
Proti: /
Sklep je sprejet

K 10. toc€ki:
Letni program Sporta v ob¢ini LoSka dolina za leto 2022

Danica Zrim je podala skrajSano uvodno obrazlozZitev, kot je razvidno iz gradiva.

Zupan je povedal, da je Letni program v ob¢ini LoSka dolina za leto 2022 obravnavala Komisija
za druzbene dejavnosti in prosil predsednico, da poda mnenje komisije.

Predsednica Komisija za druzbene dejavnosti Janja Urbiha je povedala, da je Komisija za
druzbene dejavnosti obravnavala Letni program Sporta v obcCini LoSka dolina za leto 2022 in
predlaga Obcinskemu svetu, da ga potrdi.

Zupan je odprl razpravo in ker ni bilo razpravljavca, je dal na glasovanije:

Sklep St. 213

Obginski svet Ob¢ine Loska dolina sprejme Letni program Sporta obcine
Loska dolina za leto 2022.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. b
Proti: /
Sklep je sprejet.

K 11. to€ki:
Letni program ljubiteljske kulturne dejavnosti v obéini Loska dolina za leto 2022

Danica Zrim je podala skrajSano uvodno obrazlozitev, kot je razvidno iz gradiva.
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~

Zupan je povedal, da je Letni program ljubiteljske kulturne dejavnosti v ob€ini LoSka dolina za leto
2022 obravnavala Komisija za druzbene dejavnosti in prosil predsednico, da poda mnenje
komisije.

Predsednica Komisija za druzbene dejavnosti Janja Urbiha je povedala, da je Komisija za
druzbene dejavnosti obravnavala Letni program ljubiteljske kulturne dejavnosti v obcini Lodka
dolina za leto 2022 in predlaga Ob¢&inskemu svetu, da ga potrdi.

Zupan je odprl razpravo in ker ni bilo razpravljavca, je dal na glasovanje:

Sklep St. 214

Obcinski svet ob¢ine Loska dolina sprejme letni program ljubiteljske kulturne
dejavnosti v ob¢ini LoSka dolina za leto 2022

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za: 5
Proti: /
Sklep je sprejet.

K 12. tocki
Sklep o ukinitvi javne posesti in javnega dobra

Bogdan Zevnik je podal skrajSano uvodno obrazlozitev, kot je razvidno iz gradiva.

~

Zupan je povedal, da je bil sklep o ukinitvi statusa javnega dobra in javne posesti predstavljen na
Komisiji za komunalo, prostor in varstvo okolja, in zaprosil predsednika, da poda mnenje.

Vojko Mlakar je povedal, da je Komisija za komunalo, prostor in varstvo okolja obravnavala Sklep
o ukinitvi statusa javnega dobra in javne posesti in soglasno sprejela, da je primeren za nadaljnjo
obravnavo.

~

Zupan je odprl razpravo in ker ni bilo razpravljavca, je dal na glasovanije:

Sklep st. 215

Ob¢inski svet obéine Loska dolina sprejme sklep o ukinitvi statusa javnega
dobrain javne posesti.

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. 5
Proti: /
Sklep je sprejet.

K 13. to€ki
Porocilo o poteku aktivnosti glede izgradnje veénamenske Sportne dvorane

Zupan je povedal, da je strokovno posvetovalni odbor svoje delo zakljugil ter da je potekalo
usklajevanje s svetniki in svetnicami in da so staliSCa ze delno izoblikovana, ter da so v nacrtu se
zadnji posveti, da se zadeve uskladijo.

~

Zupan je odprl razpravo.
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Romana Zakraj$ek je povedala, da so se enkrat sestali in da o tem obstaja tudi zapisnik. Povedala
je, da je bila presenecena nad izjavo, ki jo je zasledila v medijih, saj naj bi Zupan dejal, da je
zadeva ustavljena oz. prekinjena. Povedala je, da je bilo z gospodom Zitkom dogovorjeno, da
se pridobijo podatki o kvadraturi in da pridejo do podatkov s katerimi bi si lahko pomagali pri
optimizaciji tega projekta.

Zupan je po zaklju€eni razpravi presel na naslednjo to¢ko.

K 14. to€ki

Konéno poroéilo nadzornega odbora o opravljenem nadzoru »Narogila, izvedba in placila
storitev svetovanja vkljuéno s pravnimi storitvami v Ob¢ini Loska dolina za obdobje od
01.04.2019 do 31.12.2020«

Predsednik Nadzornega odbora Milan Jurkovi€ je podal konéno porocilo Nadzornega odbora o
opravljenem nadzoru.

Zupan je odprl razpravo in ker ni bilo nobenega razpravljavca je dal na glasovanje:

Sklep st. 216

Ob¢inski svet Ob¢ine Loska dolina se je seznanil s poro¢ilom Nadzornega odbora Ob¢ine
Loska dolina o opravljenem nadzoru »Narodila, izvedba in placila storitev svetovanja
vkljuéno s pravnimi storitvami v Ob¢ini LoSska dolina za obdobje od 01.04.2019 do
31.12.2020«

Glasovanje: Prisotnih: 5
Za. 5
Proti: /
Sklep je sprejet.

K 15. tocki
Pobude in vprasanja

Janja Urbiha je vpraSala ali je mozno da na tej seji obravnavajo to¢ko o imenovanju ¢lana
uredniSkega odbora Javnega glasila Obrh. Vprasala je zakaj so predlog proracuna dobili Sele v
sredini januarja.

Zupan je pojasnil, da glede na to, da Komisija za mandatna vpra$anja, volitve in imenovanja
predloga Se ni obravnaval, to ni mozno. Povedal je, da je bil proradun pripravljen in planirano je
bilo, da bo seja v decembru, vendar zaradi trenutne situacije, ki zadnje pol leta ni roznata, je prislo
do zamika, tako da ste predlog proracuna prejeli Sele v januarju. Do konca marca pa velja sklep
o zaCasnem financiranju v Ob¢ini LoSka dolina.

Vojko Mlakar je vprasal, Ce so sredstva iz naslova Zledoloma, ki so bila namenjena za obnovo
gozdnih cest in sredstev iz naslova schengenske sklada bila Ze pridobljena v letu 2021 ali bodo
pridobljena v letu 2022. Zanimalo ga je tudi zemljis¢e v Podlozu, kjer je bil izveden golosek ali
drzi podatek, da je bil podan predlog na inSpekcijo zaradi nezakonitega poseka.

Zupan je povedal, da je $lo za kréitev gozda, inpekcijski nadzor je uveden in dokazila o pravilno
izpeljanem postopku so bila v€eraj poslana inSpektorici s priporoCeni posto. Glede sredstev iz
naslova Zledoloma in schengenske sklada pa je povedal, da jim bo odgovor podan v pisni obliki.
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Lojze Skulj je zanimalo, kdo je naro¢nik opravljene javno mnenjske ankete v mesecu decembru
v LoSki dolini, glede nato, da so vsi prisotni svetniki v tej anketi omenjani, kot potencialni kandidati
za zupana je menil, da bi lahko odgovor na vprasanje dobil od njih, oz e kaj ve€ vedo o tej anketi
in da bi lahko podali tudi rezultate ankete.

Romana Zakraj$ek je pojasnila, da kolikor ve, da je v tej anketi bil omenjen tudi gospod Skulj, da
je anketo narocila stranka Nasa Notranjska ter da so rezultati za njihovo interno uporabo.

Janja Urbiha je podala, da je tudi sama obveS&€ena o anketi od prebivalcev in da je sliSala, da je
tudi gospod Skulj eden izmed moznih kandidatov.

Zupan je povedal, da je Ze preseneden, e ni vsak teden podana ena prijava na raznorazne
institucije zoper Obcino LoSka dolina. Povedal je, da je bila za investicijo Loz — Podloz podana
prijava na KPK. Izpostavil je dve navedbi in sicer, da je po predhodnem preizkusu KPK ugotovila,
da navedbe iz prijave ne dajejo podlage za utemeljen sum krSitve iz pristojnosti komisije in da si
je zupan Obcine LoSka dolina in $e nekateri drugi, pri tej sklenitvi pogodbe razdelile lepa sredstva,
po javnih govoricah naj bi osebno prejel 800.000 eur. Povedal je, da bi bil zelo vesel, e bi mu
oseba, ki je podala prijavo povedala, kdo mu je omenjena sredstva nakazal in kam so bila
nakazana. Meni, da gre za zelo nizkotno dejanje, ker gre za blatenje in Zalitev njegovega imena
in ¢e bo pridobil podatke o prijavitelju, bo primerno temu tudi ukrepal in dal zadevo naprej
pristojnim organom. Omenil je tudi podajanje izjav na javhem mediju facebook in dejal, &e bi bilo
to v njegovi pristojnosti, da bi ga takoj ukinil, kljub temu, da kdaj tudi kaj pomembnega potegne
tudi od tam. Navaja, da je Vojko Mlakar na facebooku na enem izmed komentarjev zapisal, kako
je bil kar nekaj krat na ob¢€ini, iskal je dialog in informacije in pri tem bil velikokrat utiSan ter navaja,
da je dobil prijavo s strani obCine in za te navedbe Zelel pisni odgovor. Drugo vprasanije je naslovil
na predsednika Obcinskega odbora Nasa Notranjska gospoda Matjaza Antonci¢, kateri je na
istem mediju objavljal stvari pri katerih gre za blatenje ob¢ine. Glede na zapisano, da smo na
obcini hoteli prilagajati zapisnik nekaterih sej Komisije za komunalo, okolje in prostor in takoj v
naslednjem komentarju napiSe, da so zapisniki povrSinsko in enostransko zapisani s strani
direktorja, sicer gisto namensko tako, da edino realni so zvoéni posnetki sej. Zupan je povedal,
da je jasno opredeljeno kako, kaj in za potrebe Cesa se snema. Gospoda Matjaza Antonci¢a prosi,
da poda pisni odgovor, in pojasni kateri zapisnik so bili kasneje popravljeni. Povedal je, da ima
vsaka seja komisije pod prvo to¢ko dnevnega reda potrditev zapisnika predhodne seje.

Romana Zakraj$ek je vprasala ali se bo Obcinski svet spustil $e na niZji nivo in se bo analiziralo
komentarje na facebooku. V kolikor je odgovor pritrdilen, lahko na nasledn;ji tudi oni pridejo z
zapisi s facebooka in jih potem skupaj analizirajo, misli, pa da to ni primeren nivo za ob¢inski svet
in da ne dvomi, da bo kolega Antongic pripravil odgovor. Podala je pobudo, da se v prihodnje ne
gredo nekih samogovorov v smislu joka in stoka kako so bile podane prijave na razlicne institucije,
saj je to bilo izrazeno kot z nekim tonom obtozevanja in da se v bodo€e ne spusc€a na tak nacin.

Vojko Mlakar je povedal, da to, kar je pisal na facebooku vse drzi. Navaja, da tako kot je navedel,
je bila podana poizvedba, ter da tega ni zelel javno razglasati, napisal pa je, da ste dali prijavo.
Zanimalo ga je, iz kje je pridobljen ta podatek in meni, da javnost ne rabi biti seznanjena s tem
saj to zadeva njega in Zupana, ne obcCinskega sveta. Navaja, da, glede na to, da je bilo zapisano
»vecCkrat dnevno« ga zanima, iz kje se je dobil ta podatek. On sicer tocno ve kdaj in zakaj je bil
na gradbisCu to je zaradi tega kar se je tudi zgodilo, potem je pa nehal.

Zupan je odgovaoril, da jih je delovodja na to opozoril.
Seja je bila zakljuéena 21.50 uri

Pripravila: Zupan obé&ine Logka dolina
Dragana Trivuncevi¢ Janez Komidar
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